JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALKO

ACORDAO
.(Ac.TP-02375/86
OL/edw

Proc. n? TST-E-RR-766/82

Embargos ndo conhecidos
porque o vigilante contratado
por empresa especializada nio
€ bancario, nido havendo que se
falar em responsabilidade soli
diria, conforme reiterados pro
nunciamentos do E. Tribunal Plc

no. Incidéncia do Enunciado ng
42 da Simula deste TST.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Em
bargos em Recursc de Revista n® TST-E- -RR-766/82, em que é Em
bargante HOMEROC MANOEL DECKER e Embargados GRUPO ECONOMICO
ORBRAM -~ VIGIBRAS (EMPRESA BRASILEIRA DE VIGILANCIA LTDA E OR

GANIZACAO E. BRAMBILLA LTDA) , BANCO DO BRASIL S/A E BANCO MER
CANTIL DE SAO PAULO S/A.

Apreciando recurso de revista do reclamante, a

E. 22 Turma conheceu e negou-lhe provimento ao fundamento que:

"O Decreto-lei 1.034 de 21.10.69 dispoe
de forma alternatlva, sendo facultado a
contratacdo pelo Banco, ou diretamente ,
pelas empresas de vigilincia e seguran-—
¢a. TInexiste pois, responsabilidade so
lidaria. Indevidas as vantagens do hora
rio especial de bancirios aos vigilan-
tes. Inaplicavel a alinea "b" do art. 62
consolidado" (fls. 398/399).

Embargos do reclamante sustentando ser bancar io,
assistindo-lhe direito a perceber todas as verbas e vantagens

dos bancarios pagas pelo tomador aos demais empregados admiti

dos diretamente. Pretendem ainda que os embargados sejam con

denados a responder solidariamente por todos os dnus da ina -

dimpléncia contratual. Traz varios arestos que entende diver

gentes e aponta violac3o aos arts. 160, II e 165, Vv, da Cons
tituicao Federal; 302 e 350, do cpC; 29, 3@, 99, 224,226, 443,
§ 29, 444 e 448 da CLT; 10 e 12, da Lei 6.019/74 e 1.518,
Cédigo Civil (fls. 401/407). |

do

Admitidos os embargos (f1. 409), com impugnacao

do Banco do Brasil S/A is fls. 410/416 e do Banco Mercantil

de Sdao Paulo S/A as fls. 418/421, opina a douta Procuradoria

pelo ndo provimento.

Pope! de acdrddo - T.S.T. - 1.1.007 Grdtice TSY



332

PODER JUDICIARIO

P JUSTICA DO TRABALMO

'ﬂ -*? TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO
3% u’&'-“fg’

pRSCt s

.2,
Ac.TP-02375/86

Proc. n® TST-E-RR-766/82

pelo nao provimento.
E o relatorio.

VOTO

Os embargos foram interpostos pelo reclamante,vi
gilante, que pretende a condicdo de bancario.

Nao conhec¢o do recurso, face ao Enunciado ne 42
desta Corte e aponto como precedentes do Plenario os
em Recurso de Revista n®s 4.820/80, julgado em 30
1986, 143/83,

Embargos

de junho de
julgado em 01 de agosto de 1986, com decisdo und

nime, no sentido de que nd3o ha responsabilidade solidaria, por

que o Banco contrata servigos de vigilancia com base em permis
sivo legal.

I1 STO POSTO

ACORDAM os Ministros do Tribunal Superior
do Trabalho, por unanimidade, nao conhecer dos embargos.,

Brasilia, 02 de outubro de 1986.

Presidente
COQUEIJO COSTA
e Relator
ORTANDO LOBATE’ — — -
Ciente: Procurador
WAGNER ANTONIO PIMENTA -Geral

Gralica —~ TST
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